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Brasilia, 08 de outubro de 1993
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Revisdo consfitucional

Benicio
Tavares
PP

A revisao constitucional, vem cau-
sando uma polémica grande, de como
deveria ser feita e conduzida. Como
presidente da Camara Legislativa do
Distrito Federal, acompanha esta dis-
cussao, de modo a tornar presente a
defesa dos principais interesses de
nossa cidade. :

Tenho estado atento as discussoes,
procurando delinear o momento certo
para a Camara manifestar-se a respei-
to, e buscar uma proposta de consen-
so, livre de preconceitos politicos e
ideolégicos, mais sim imbuidos ex-
clusivamente do bem estar de nossa
cidade e de suas reais necessidades.
Acredito ser necessario uma reavalia-
cao da situacao de Brasilia no que diz
respeito as transferéncias orcamenta-
rias para nossa cidade. Precisamos
garantir o repasse federal para as are-
as de educacao e saude, assim como a
participagdo do DF no fundo de parti-
cipacao dos Estados. Para evitar que
figuemos constantemente com o pires
na mao, dependendo sempre da boa
vontade do governo federal.

O Distrito Federal € a capital do
pais, € uma unidade da federacao sui
generis, cheia de singulariedades que
precisam ser levadas em conta, de
modo a garantir, além da autonomia
politica a autonomia financeira da ca-
pital. Nesse sentido acho importante a
revisao destes topicos na Constitui-
¢ao; bem como a regulamentagao de.
varios pontos, garantidos em nossa
conta em 88, e ainda nao regulamen-
tados. De outra parte sou contra uma
revisao ampla que possa alterar as
conguistas sociais, tao importantes e
tao bem colocadas na constituigao fe-

—

deral.

Carlos
Alberto-
PPS

A autonomia financeira do Distrito Federal
vird a partir da execucao de um projeto sério
de desenvolvimento econémico. Essa € a opi-
nido do Deputado Distrital Carlos Alberto, do
PPS/DF. O deputado diz que a Camara Legis-
lativa precisa se articular, também, para ga-
rantir, durante a revisio constitucional — se
ela for confirmada pelo STF — a manutencao
dos repasses de verbas da Uniao para o Distri-
to Federal.

Por determinacéo constitucional, as despe-
sas do Distrito Federal com satide, educacao e
seguranca publica sdo custeadas pelo gover-
no federal. Varios pareceres do Tribunal de
Contas do DF e o Balango da Administracio
Centralizada mostram, entretanto, que esses
recursos tém sofrido redugdes drasticas nos
ultimos trés anos.

— A qualidade dos servigos de satde, edu-
cacgao e seguranca ofercidos pelo GDF € cada
dia menor por causa da falta de dinheiro...
Mas, ao mesmo em que lutamos pela manu-
tencao das transferéncias de verbas federais é
preciso trabalhar para que esses recursos re-
presentem uma fatia cada vez menor no or-
¢amento do DF. Isso sé vai ser conseguido
quando tivermos um governo preocupado
com o desenvolvimento do DF, explica Carlos
Alberto.
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[1Gustavo Souto Maior

O meio ambiente
na Lei Organica

O Distrito Federal ja possui uma Lei Ambiental
moderna, fruto da andlise e da discussao envolvendo

diversos orgaos da administragao local.

Mereceu atengdo especial dos deputados distritais

Com certeza, o capitulo Do
Meio Ambiente foi dos mais
discutidos no processo de
elaboracdo da Lei Organica.
Matéria apaixonante, e que
tem uma intima relacdo com
o futuro do Distrito Federal,
foi objeto de uma atengao es-
pecial por parte de diversos
parlamentares, que apresen-
taram uma grande quantida-
de de artigos, emendas e des-
taques.

O Distrito Federal ja possui
uma Lei Ambiental moderna,
fruto da analise de legislacoes
de outras Unidades da Fede-
racdo e da discussdo envol-
vendo diversos odrgaos da
Administracao Publica local.
A Lei 41, de 13 de setembro
de 1989 — Lei da Politica
Ambiental do Distrito Federal
— € considerada um modelo
em todo o Pais, dado o seu
avanco em diversos aspectos
da questio ambiental. E foi
adotada como referéncia na
discussao do capitulo do Meio
Ambiente na Lei Organica, de
forma a nao se aceitar ne-
nhum retrocesso. Pelo con-
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Meio Ambiente foi
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processo
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da Lei Organica.

E uma matéria

apaixonante que

tem intima relagdo
com o futuro do DF

trario, na realidade houve
uma busca permanente de
cispositivos que representas-
Sem mais avancos.

Deve-se destacar a partici-

pacéo da 52 Subprocuradoria

da Procuradoria Geral do Dis-
trito Federal. Em diversos
momentos da elaboracdo do
capitulo do Meio Ambiente, a
5% Subprocuradoria encami-
nhou propostas, ficando
sempre a disposi¢ao para es-
clarecer dividas de ordem le-
gal, prestando uma importan-
te colaboragéo para o aprimo-
ramento da matéria.

Uma das primeiras ques-
toes a ser ressaltada no capi-
tulo do Meio Ambiente’na Lei
Organica foi a preocupacao
com a protecao dos recursos
hidricos e com a qualidade da
dgua distribuida para con-
sumo da populagado. O Distri-
to Federal € o divisor de 4guas
das trés maiores bacias hi-
drograficas da América Lati-
na — Amazoénica, Platina e do
Sao Francisco, sendo sua rede
de drenagem composta por
rios de cabeceira, de baixa
vazdo. Ja enfrenta, entretan-

to, problemas sérios de polui-
¢ao, causada pela descarga de
esgotos domeésticos e indus-
triais, contaminacdo por
agrotoxicos e diversos tipos
de lixo, assoreamento devido
as erosoes e diminuicdao dos
volumes de 4gua, em funcao
de desmatamentos e da im-
permeabilizacao do solo. Essa
€ uma realidade que exige
maiores cuidados e atencoes
para o recurso natural
“agua’.

Entre outros dispositivos
relativos aos recursos hidri-
cos, destacamos como inova-
coes os artigos 282 e 283. O
primeiro determina que a
gestao do sistema de gerenci-
amento de recursos hidricos a
partir de agora cabe ao 6rgao
ambiental — a SEMATEC. Ja
o artigo 283 fixa que o d6rgao
ambiental devera divulgar, a
‘cada semestre, relatério de
qualidade da agua distribuida
a populagéo. Isso vem corrigir
uma anomalia até entao exis-
tente no Distrito Federal, que
era a propria empresa res-
ponsavel pela produgao e dis-
tribui¢do — no caso a CAESB
— ser também responsavel
pela qualidade da agua. Em
todos os grandes centros do
Pais, aquelas atividades sao
realizadas por érgaos distin-
tos. Podemos citar, por
exemplo, o Estado de Sao
Paulo, em que a SABESP
produz e distribui a 4gua para
consumo humano, enquanto
que a CETESB — 6rgao am-
biental de SP — fiscaliza a sua
qualidade, divulgando perio-
dicamente o ‘*‘Relatério de
Qualidade de Agua para Con-
sumo Humano no Estado de
Sao Paulo”, classificando os
municipios paulistas com ba-
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se no Indice de Qualidade das
Aguas para Consumo —
IQUAC. Na Lei Organica essa
questao foi resolvida de forma
adequada. O estabelecimento
de diretrizes especificas para
protecio de mananciais hi-
dricos, a formulacdo de pla-
nos de gerenciamento, usoe
ocupacao de areas de drena-
gem de bacias hidrograficas,
enfim, o gerenciamento do
sistema dos recursos hidri-
cos, ficard a cargo do 6rgao
ambiental. Além disso, pela
primeira vez serd divulgado a
populacdo um relatério peri-
odico sobre a qualidade da
dgua distribuida para con-
sumo, elaborado por entida-
des independente da CAESB.
Outro dispositivo que re-
presenta um grande avanco,
e que nao consta em nenhu-
ma Constituicao estadual ou
Lei Organica no Brasil, € o
artigo 310. Ele define que a
sociedade civil poderd apre-
sentar amostras de substan-
cias suspeitas de potencial
poluidor, para serem subme-
tidas & analise em laboratori-
os mantidos pelo Poder Pu-
blico. O resultado das andli-
ses fisico-quimico-biolégicas
serdo publicos. Sem divida,
trata-se de norma muito im-
portante, pois permite a par-
ticipagao ativa da populagdo
na fiscalizacdo da qualidade
de produtos e dos recursos
naturais. O direito de infor-
macao, segundo o jurista Pau-
lo Affonso Leme Machado, “é
pedra basilar para o exercicio
de uma politica de meio am-
biente independente e atuan-
te”. A Lei Orgéanica, além de
determinar a publicidade dos
resultados, fixou a responsa-
bilidade do Poder Ptblico em

dispor dos instrumentos ne-
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0 artigo 283 fixa que o érgédo

ambiental devera divulgar, a cada semestre, relatério

de qualidade da d4gua distribuida a populagdo

cessarios para atendimento e
‘analise das substancias en-
caminhadas pelos cidadaos.
Com o mesmo objetivo de
facilitar a participacao da so-
ciedade na discussdo de em-
preendimentos ou atividades
causadoras de impactos ne-
gativos ao meio ambiente, es-
ta o artigo 289. Nele definiu-
se 0 prazo minimo de trinta
dias em que os estudos previ-
‘os de impacto ambiental —
conhecidos da populacao co-
mo RIMAs — ficardo a dispo-
sicao do pablico, antes da rea-
lizagao da obrigatéria au-
diéncia publica. Uma das ra-
zbes desse dispositivo foi o
estudo de impacto ambiental
da obra do metré. Apesar de’
ser o estudo ambiental da

‘mais importante obra ja pro-
jetada desde a construgdo de
Brasilia, o RIMA do metrd fi-
cou a disposicao do publico
por apenas 17 dias antes da
"audiéncia Publica. Em se tra-
tando de trabalho de mais de
600 paginas, deve-se imagi-
nar a dificuldade de qualquer
cidadao para examina-lo em
‘prazo tao exiguo. Na realida-
de, o pablico interessado em

cessariamenie € composto
por especialistas em meio
ambiente e nio pode dedicar
,tempo integral & andlise, ne-
' cessita de um periodo mini-
mo de trinta dias para o exa-
me. E a Lei Organica foi sen-
¥ sivel aisso.

Determinacao de suma im-

portancia foi a proibicao da
instalacdo de depositos de re-
siduos téxicos ou radiativos
de outros estados e paises,
conforme estabelece o artigo
308. Este ¢ um problema se-
rissimo, e que nao foi resol-
vido a contento em nenhum
lugar do mundo. Ninguém
quer viver perto de substan-
cias téxicas, ou que emitam
radiagbes, em muitos casos
por centenas de anos. Nao € a
toa que os Estados Unidos
vao gastar mais de 100 bi-
l1hoes de délares nos proximos
20 anos com o lixo atdémico,
pesquisando e tentando criar
formas de disposicio ade-
quadas, até hoje ndo encon-
tradas. Além da nao solucao
do destino do lixo téxico pro-
duzido aqui mesmo no Brasil,
iexiste a pressdo de paises do
Primeiro Mundo para expor-
tarem os seus lixos. Ha pouco

Ficou definido o prazo minimo de 30 dias :
em que o0s estudos prévios de impacto ambiental — conhecidos da

como RIMAS —

populagao
ficardo a disposigéo do publico

gualquer projeto, que nio ne- .

tempo atras foi denunciada a
tentativa de um consorcio in-
ternacional de implantar em
‘Pernambuco uma refinaria de
“reciclagem’’ de residuos in-
'dustriais de paises do Primei-
ro Mundo, que recebeu o re-
pudio de mais de 800 entida-
desambientalistasde 148 pai-

ses, reunidas no final doano °

passado-em Paris. E a Green-
peace americana divulgou re-
centemente um documento -
onde relaciona cerca de 500
empresas, a maioria dos EUA,
.que se dedicam ao transporte
de lixo, e de 1000 casos de
ofertas para construcdo de
instalacoes para ‘‘reciclar’ li-
X0 com origem nos paises de-
senvolvidos. A sofisticacédo da
indistria do lixo chegou ao
ponto de promover um Ver-
dadeiro comércio internacio-
nal de residuos toxicos e, por-

\tanto. indesejaveis. E uma
pressdo econdmica muito for-
\te. Dai a importancia do que
|foi definido na Lei Organica
‘e relacéo a esse assunto. E
juma guestdo que merece toda
:a nossa atencdo e cuidados
iredobrados. Com essa mesma
'preocupacdo, a Lei Organica
'vedou a fabricacao, comercia-
ilizacao e utilizagao de equi-
\pamentos € instalagdes nu-
icleares, a excecao dos desti-
‘nados a pesquisa cientificaea
uso terapéutico, que depen-
derao de licenca ambiental.

. Finalmente, o artigo 26 do
Ato das Disposicoes Transito-
irias determina a realizacao do
zoneamento ecolégico-eco-
noémico do territério do Distri-
to Federal, no prazo de 24
meses € com a participacao

.de orgaos representativos da

comunidade. Este € um estu-
do de fundamental importan-
cia para qualquer planeja-
mento futuro do Distrito Fe-
deral. Serd a primeira vez em
que o componente econdmico
serd estudado conjuntamente
com o ambiental, em um tra-
balho envolvendo todo o DF.
Estes sdo comentarios so-

bre alguns dos principais dis-
positivos da Lei Organica re-
lativos ao Meio Ambiente. Na
realidade, sao 34 artigos e va-
rios paragrafos e incisos, que
espelham uma grande preo-
cupacéo com a matéria. E nao
poderia ser diferente. O Dis-
trito Federal, com suas carac-
teristicas singulares, e por
abrigar Brasilia — Patrimonio
‘Cultural da Humanidade —
deve ser um espaco modelar,
e exemplo de respeito &4 Natu-
reza.

Gustavo Souto Maior é
Chefe de Gabinete do Dep.
Carlos Alberto e membro
do Conselho de Politica
Ambiental do DF.

Q artigo 26 do Ato das Discussoes
Transitdrias determina a realizacao
do zoneamento ecolégico-econdmico
do DF num prazo de 24 meses




